SKARGA KONSTYTUCYJNA
NA ORZECZENIE SADU

Model mozliwy do zastosowania w Polsce

Marta Klopocka-Jasinska

ﬁ;ﬁ Wolters Kluwer



SKARGA KONSTYTUCYJNA
NA ORZECZENIE SADU

Model mozliwy do zastosowania w Polsce

Marta Klopocka-Jasinska

ﬁﬁ Wolters Kluwer WARSZAWA 2020


http://www.profinfo.pl/?skad=pdf

SERIA MONOGRAFIE

Publikacja powstala w ramach projektu sfinansowanego
ze srodkow Narodowego Centrum Nauki przyznanych
na podstawie decyzji numer DEC-2013/11/D/HS5/01922

Stan prawny na 20 lutego 2020 r.

Recenzent
Dr hab. Monika Florczak-Wator, prof. U]

Wydawca
Joanna Dzwonnik

Redaktor prowadzacy
Joanna Otéwek

Opracowanie redakcyjne
Anna Poptawska

Projekt oktadek serii
Wojtek Kwiecieti-Janikowski, Przemek Debowski

Ta ksigzka jest wspolnym dzietem tworcy i wydawcy. Prosimy, by$ przestrzegat przystugujacych
: im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobiscie znanym, ale nie publikuj jej
¢ winternecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich tresci i koniecznie zaznacz, czyje to dzieto. :
A jesli musisz skopiowac czes¢, réb to jedynie na uzytek osobisty. :
: SZANUJMY PRAWO | WEASNOSC

: L 4
praWOIUbnl Wiecej na www.legalnakultura.pl
. PoLskA IzBA KsiAZki

© Copyright by Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., 2020

ISBN 978-83-8187-642-1
ISSN 1897-4392

Dzial Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
tel. 22 535 82 19

e-mail: ksiazki@wolterskluwer.pl

ksiggarnia internetowa www.profinfo.pl



Mojemu Mezowi Wojtkowi




SPIS TRESCI

Wykaz skrotow . ... 11
WSt .o 13
Rozdzial I
Skarga konstytucyjna jako srodek ochrony konstytucyjnych
wolnosci i praw wedlug Konstytucji RP z 1997 r. ............ 25
1. Skarga konstytucyjna jako $rodek ochrony prawnej ......... 25
2. Modele skargi konstytucyjnej, kryteria ich wyrdzniania
oraz realizowane przez nie funkcje ........ ... ... .o L 30
3. Polski model skargi konstytucyjnej i jego ocena w pogladach
doktryny prawa konstytucyjnego ............. ... .. ....... 38
4. Potrzeba reformowania polskiej skargi konstytucyjnej ... .... 62
Rozdzial 11
Zakres przedmiotowy skargi konstytucyjnej ................ 79
1. Pojecie zakresu przedmiotowego skargi konstytucyjnej
oraz rodzaje aktow podlegajacych zaskarzeniu .............. 79
2. Skarga konstytucyjna o szerokim zakresie przedmiotowym
na przykladzie Niemiec, Hiszpaniii Czech ................. 85
21 Niemey ..o o 85
2.2, Hiszpania ... ... 89
23, Czechy oo 95

3. Zakres przedmiotowy polskiej skargi konstytucyjnej ........ 99



8

Spis tresci

Rozdzial 111
Podstawowe zalozenia skargi konstytucyjnej na orzeczenie
SAAU . .. 107
1. Zaskarzalno$¢ orzeczen sadowych w drodze skargi
konstytucyjnej ..........oiiiiiiii 107
2. Istota skargi konstytucyjnej na orzeczenie sagdu na
przykltadzie Niemiec, Hiszpanii i Czech .................. 111
21 Niemcey ... 111
2.2, Hiszpania ............ ... oo i 115
23, Czechy oo 121
3. Zagadnienie rozgraniczania kompetencji w zakresie ochrony
praw jednostki miedzy Trybunalem Konstytucyjnym
a sagdami na przyktadzie Niemiec, Hiszpaniii Czech ....... 125
31 Niemey ... 125
3.2, Hiszpania ............... oo i 129
33. Czechy oo 134
4. Zalozenia dla polskiego modelu skargi konstytucyjnej
naorzeczenie sadu ........ ... i i 138
Rozdzial IV
Przestanki dopuszczalno$ci skargi konstytucyjnej
naorzeczeniesgdu ........... ... ..., 156
1. Subsydiarnos¢ skargi konstytucyjnej i wymog wyczerpania
drogisadowej ... 156
LI NIiemCy ...t 159
1.2, Hiszpania ... 163
13 Czechy ... oo 167
2. Wymogi formalne skargi konstytucyjnej .................. 169
2.1 Niemey ..o 169
22, Hiszpania ....... .. i 170
23, Czechy ..o 173
3. Termin na wniesienie skargi konstytucyjnej ............... 174
3.1 NIEMCY vttt 174
32, Hiszpania ......... ... . i i 175
33. Czechy .o oov i 178
4. Dodatkowe przestanki dopuszczalnosci o charakterze

selekcyjnym przewidziane dla skargi konstytucyjnej ........ 179



Spis tresci 9

4.1. Przestanki szczegolnego zagadnienia konstytucyjnego

i szczegolnie niekorzystnych skutkéow ......... ... ... 179
4.2. Przestanka szczegolnej doniostosci konstytucyjnej ... .. 182
5. Koniecznos$¢ wprowadzenia dodatkowych przestanek
dopuszczalnosci skargi konstytucyjnej na orzeczenie sagdu .. 188
Rozdzial V
Postepowanie w sprawie rozpoznania skargi konstytucyjnej
naorzeczenie sadu ........... . ... il 193
1. Etapy rozpoznania skargi konstytucyjnej na orzeczenie sadu
w $wietle regulacji niemieckiej, hiszpanskiej, czeskiej . .. .. .. 193
LI NIemMCY . ooviiii i 193
1.2, Hiszpania ... 197
13, Czechy ... 207
2. Przebieg postepowania w sprawie skargi konstytucyjnej
w $wietle aktualnej regulacji polskiej ..................... 214
2.1. Wszczecie postepowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym ........ ..o, 214
2.2. Wstepna kontrola skargi konstytucyjnej .............. 216
2.3. Wtasciwe rozpoznanie skargi konstytucyjnej .......... 220
2.4. Rozstrzygniecie skargi konstytucyjnej ................ 227

3. Konieczne zmiany regul postepowania przed Trybunatem
Konstytucyjnym w przypadku wprowadzenia skargi

konstytucyjnej na orzeczenie sadu ............. ... ....... 230
Rozdzial VI
Skutki wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego w sprawach
skarg konstytucyjnych na orzeczeniesagdu ................. 236

1. Rozwigzania w zakresie skutkéw wyrokéw Trybunatu
Konstytucyjnego wystepujace w Niemczech, Hiszpanii

iCzechach ... ... .. 236
LI NIEMCY . ooviiii e 236
1.2, Hiszpania ............ ... oo 246
1.3. Czechy ..o 258

2. Skutki wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego w procedurze
skargi konstytucyjnej w $wietle aktualnej regulacji
polskiej ... ... 261



10 Spis tresci

3. Mozliwe skutki wyroku Trybunatu Konstytucyjnego

stwierdzajacego naruszenie wywolane orzeczeniem sagdu ... 280
Podsumowanie i wnioski de lege ferenda ................... 283
Bibliografia ........... ... ... . . 299

Wykaz orzecznictwa ............ ... . ..o i 313



WSTEP

Podstawowym celem niniejszej publikacji jest ustalenie, czy i w jakim
zakresie polska skarga konstytucyjna wymaga zmiany w kierunku
umozliwienia zaskarzania w ramach tego $rodka indywidualnych
rozstrzygnie¢ sagdowych. W obowigzujacym stanie prawnym skarge
mozna wnie$¢ wylacznie w sytuacji, gdy naruszenie konstytucyj-
nych wolnosci i praw wynika z niekonstytucyjnego przepisu zasto-
sowanego przez sad lub organ w sprawie skarzacego. Innymi stowy,
wnoszacy skarge inicjuje kontrole trybunalska jedynie nad przepi-
sem prawa, ktory postrzega jako niezgodny z ustawg zasadnicza.
Nie jest natomiast mozliwe zaskarzenie samego rozstrzygniecia,
cho¢by naruszalo konstytucyjne prawo skarzacego. Stad tez polska
instytucja, na tle innych modeli skargi konstytucyjnej wystepuja-
cych w panstwach europejskich, okreslana jest jako waska przede
wszystkim z uwagi na ograniczony do aktéw normatywnych zakres
przedmiotowy oraz brak bezposredniej ochrony udzielanej skar-
zacemu przez Trybunat Konstytucyjny. W tym drugim przypadku
chodzi o to, ze merytoryczne rozpoznanie skargi konstytucyjnej
odbywa si¢ jakby w oderwaniu od konkretnego naruszenia prawa
(wolnosci) skarzacego, podobnie zreszta jak sam final w postaci
wyroku Trybunatu. Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego moze spo-
wodowa¢ wyeliminowanie niezgodnego z Konstytucja RP przepisu
prawnego, ale nie wyeliminuje niekonstytucyjnego rozstrzygniecia
wydanego w oparciu o ten przepis. Skarzacy, chcac zmieni¢ swoja
sytuacje prawng, musi zatem zainicjowa¢ dodatkowe postepowa-
nie przed odpowiednim organem. Nie zawsze tez ma on szans¢ do
takiej zmiany doprowadzi¢.
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Mimo ze podkresla si¢ znaczenie skargi konstytucyjnej dla rozwoju
katalogu konstytucyjnych wolnosci i praw, to konstrukcja rodzime;j
instytucji postrzegana jest w polskim pi$miennictwie jako wadliwa'.
Wyrazane sg opinie, ze skarga konstytucyjna nie realizuje w pelni
swojej podstawowej funkeji, jaka jest ochrona praw jednostki®. Dla-
tego do najczedciej zglaszanych propozycji reform pod adresem
skargi konstytucyjnej nalezy poszerzenie jej zakresu przedmiotowego
o rozstrzygniecia sadéw, a dzigki temu zindywidualizowanie ochrony
skargowej poprzez umozliwienie Trybunalowi Konstytucyjnemu
orzekania wprost o konkretnym naruszeniu prawa (wolnosci) skar-
zacego 1 eliminowania niezgodnych z Konstytucja RP rozstrzygnie¢
sadowych®. Wprowadzenie do polskiego porzadku prawnego mozli-
wosci zaskarzania orzeczen sagdowych w drodze skargi konstytucyjnej

! Np. P. Tuleja, M. Grzybowski, Skarga konstytucyjna jako sSrodek ochrony praw
jednostki w polskim systemie prawa [w:] Sgdy i Trybunaty w Konstytucji i w prakty-
ce, red. W. Skrzydlo, Warszawa 2005, s. 122; W. Wrébel, Skarga konstytucyjna - pro-
blemy do rozwigzania [w:] Ksiega XX-lecia orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
red. M. Zubik, Warszawa 2006, s. 57. Nieco odmienne stanowisko prezentuje M. Da-
browski — zob. M. Dabrowski, Skarga konstytucyjna w polskim porzgdku prawnym
jako nieefektywny srodek ochrony praw i wolnosci jednostki [w:] Skarga konstytucyjna.
Zagadnienia teorii i praktyki, red. K. Urbaniak, Poznan 2015, s. 274.

> M. Safjan, Trybunat Konstytucyjny po 1997 r. - przetom czy kontynuacja [w:] Try-
bunat Konstytucyjny. Ksiega XV-lecia, red. F. Rymarz, A. Jankiewicz, Warszawa 2001,
s. 84; W. Skrzydto, Charakterystyka zmian w dziedzinie wladzy sgdowniczej, ich zakres
i znaczenie dla sytuacji prawnej jednostki i funkcjonowania patristwa [w:] Sgdy i trybu-
naty w Konstytucji i w praktyce, red. W. Skrzydlo, Warszawa 2005, s. 13; M. Florczak-
-Wator, Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego i ich skutki prawne, Poznan 2006,
s. 234; M. Dabrowski, Skarga..., s. 273.

* P. Tuleja, Skarga konstytucyjna w Polsce — dziesig¢ lat doswiadczen, Prz. Leg.
2007/3, s. 45; L. Garlicki, Ewolucja funkcji i zadan Trybunatu Konstytucyjnego (dwa-
dziescia pie¢ tez na dwudziestopieciolecie) [w:] Ksiega XXV-lecia Trybunatu Konsty-
tucyjnego. Ewolucja funkcji i zadan Trybunatu Konstytucyjnego - zalozenia a ich
praktyczna realizacja, red. K. Budzito, Warszawa 2010, s. 21; M. Safjan, Ewolucja
funkcji i zadan Trybunatu Konstytucyjnego — préba spojrzenia w przysztosé [w:] Ksie-
ga XXV-lecia Trybunatu Konstytucyjnego. Ewolucja funkcji i zadan Trybunatu Kon-
stytucyjnego — zatoZenia a ich praktyczna realizacja, red. K. Budzilo, Warszawa 2010,
s. 26; S. Jarosz-Zukowska, W sprawie pozgdanych zmian polskiego modelu skargi kon-
stytucyjnej [w:] Konieczne i pozgdane zmiany Konstytucji RP z 2 kwietnia 1997 roku,
red. B. Banaszak, M. Jabtonski, Wroclaw 2010, s. 278; K. Wojtyczek, Sgdownictwo kon-
stytucyjne w Polsce. Wybrane zagadnienia, Warszawa 2013, s. 124.
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nie jest jednak zadaniem fatwym. Tego rodzaju przedsiewziecie
wymaga bowiem gruntownego przemyslenia, a jego realizacja wielu
nakladéw i $rodkéw. Konieczne jest zatem wnikliwe przeanalizowa-
nie celowosci takiego zabiegu, jego prawdopodobnych konsekwencji,
a takze roznych wariantéw rozwigzan, ktore moga by¢ brane pod
uwage. Z tego powodu zasadne jest zbadanie, w jaki sposéb moglby
zosta¢ uksztaltowany polski model skargi na orzeczenie sadu.

W opracowaniu przyjeto, ze model ten powinien zosta¢ dostoso-
wany do polskich realiéw i warunkéw prawnych, a wiec uwzglednia¢
specyfike rodzimego systemu prawnego, tradycje polskiego sadow-
nictwa konstytucyjnego, ale rowniez aktualne tendencje i kierunki
przeobrazen skargi konstytucyjnej w panstwach, gdzie od wielu lat
wystepuje model skargi konstytucyjnej pozwalajacy skarzy¢ nie tylko
niekonstytucyjny przepis, ale takze niezgodne z konstytucja orzecze-
nie sagdu. Do panstw europejskich o dlugoletniej tradycji w zakresie
skargi konstytucyjnej o najszerszym zakresie przedmiotowym naleza
Niemcy, Hiszpania i Czechy. W kazdym z tych trzech panstw ujawnily
sie podobne problemy zwigzane z istnieniem szerokiej mozliwosci
zaskarzania w skardze konstytucyjnej orzeczen sagdowych. W Niem-
czech i w Hiszpanii skarga konstytucyjna poddana zostala przez to
gruntownym reformom w celu usprawnienia postepowania skargo-
wego i odcigzenia tamtejszych trybunaléw od coraz wigkszej liczby
wplywajacych skarg. W pismiennictwie wskazuje si¢, ze przeprowa-
dzone zmiany (nazywane niekiedy procesem obiektywizacji skargi)
w efekcie doprowadzily do ograniczenia dostepnosci tych instytucji
- dotad uznawanych za wzorcowe pod wzgledem zakresu ochrony
skargowej. W Czechach tego rodzaju reforma nie miata miejsca,
mimo ze w piSmiennictwie zwracano uwage na potrzebe odejscia
od dotychczasowej koncepcji opartej na powszechnej dostepnosci
skargi konstytucyjnej jako srodka ochrony prawnej. Z tego powodu
doswiadczenia wskazanych panstw stanowig cenny materiat do analiz
nad optymalng wersjg skargi konstytucyjne;j.

Chcac odpowiedzie¢ na pytanie o to, czy i w jaki sposdb poszerzaé
zakres ochrony polskiej skargi konstytucyjnej, nalezy rozwazy¢, czy
obowigzujace rozwiazania dotyczace skargi i innych istniejacych
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w naszym systemie §rodkéw prawnych sa wystarczajace dla ochrony
konstytucyjnych wolnosci i praw jednostki. W multicentrycznym
porzadku prawnym system $rodkéw ochrony praw jednostki dostepny
w danym panstwie trzeba ocenia¢ kompleksowo oraz w $wietle mie-
dzynarodowych standardéw praw cztowieka. Krajowy system ochrony
praw czlowieka powinien by¢ kompatybilny z systemem regionalnym
i uniwersalnym, a przy tym spojny i kompletny. Poszczegolne ele-
menty tego systemu powinny si¢ nawzajem uzupelnia¢. Z tej perspek-
tywy nalezy rowniez ocenia¢ skarge konstytucyjna jako jeden z ele-
mentow tego systemu. W obowigzujacym stanie prawnym jednostka
ma do swojej dyspozycji szereg instrumentdéw prawnym, za pomoca
ktorych moze dochodzi¢ swoich praw na drodze sagdowej w razie ich
naruszenia. Mimo to w doktrynie prawa konstytucyjnego skarge kon-
stytucyjna uwaza sie za niekompletng w zakresie, w jakim uniemoz-
liwia ona zaskarzanie orzeczen sadow naruszajacych konstytucyjne
wolnosci i prawa*. Stad tez postulaty poszerzenia zakresu przedmio-
towego skargi konstytucyjnej o orzeczenia sagdéw byly formutowane
wielokrotnie’.

W 2018 r. do polskiego porzadku prawnego wprowadzona zostala
instytucja skargi nadzwyczajnej do Sadu Najwyzszego®. W uzasad-
nieniu projektu ustawy wskazano, ze skarga nadzwyczajna jest insty-
tucja korygujaca prawomocne orzeczenia sadowe’. Zdaniem projek-
todawcy nie stoi ona w kolizji ze skarga konstytucyjna, ale stanowi
uzupelnienie systemu prawnego o $rodek chroniacy konstytucyjne
wolnosci i prawa obywateli, w przypadku ich naruszania wyro-
kami sagdéw®. Wskazuje sie, ze wypelnia istniejaca dotychczas luke

* L. Garlicki, Ewolucja funkgji..., s. 22-23; S. Jarosz-Zukowska, W sprawie...,
s. 251-281.

* W nowszym pi$miennictwie zob. M. Safjan, Trybunat Konstytucyjny po trzydzie-
stu latach - doswiadczenie i przysztos¢, Prz. Konst. 2017/1, s. 55.

¢ Skarge nadzwyczajng wprowadzila ustawa z 8.12.2017 r. o Sadzie Najwyzszym
(Dz.U. z 2018 . poz. 5.), ktéra weszta w zycie 3.04.2018 r.

7 Uzasadnienie projektu ustawy o Sadzie Najwyzszym, VIII kadencja, druk sejm.
nr 2003, s. 4, http://orka.sejm.gov.pl/Druki8ka.nsf/0/5AB89A44A6408C3CC12581D-
800339FED/%24File/2003.pdf (dostep: 15.01.2019 r.).

# Uzasadnienie projektu..., s. 6.
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w polskim systemie srodkéw prawnych’. Pierwszg przestanka szcze-
golng skargi nadzwyczajnej jest bowiem naruszenie przez prawo-
mocne orzeczenie sagdu zasad lub wolnosci oraz praw czlowieka
i obywatela okreslonych w Konstytucji RP'. Wprowadzenie skargi
nadzwyczajnej nalezy zatem mie¢ na uwadze w dyskusji nad potrzeba
reformowania skargi konstytucyjnej. Zasadnie jest zatem rozwazy¢,
na ile ta instytucja czyni zado$¢ postulatom doktryny w zakresie
mozliwo$ci zaskarzenia orzeczen sadéw naruszajacych konstytucyjne
wolnosci i prawa''.

Prowadzac badania nad zasadnoscig poszerzenia zakresu przedmio-
towego skargi konstytucyjnej o orzeczenia sadéw, przyjeto nastepu-
jace hipotezy badawcze. Po pierwsze, uznano, ze rozszerzenie zakresu
przedmiotowego polskiej skargi konstytucyjnej na orzeczenia sadowe
zwiekszyloby skutecznos¢ jej dzialania jako $rodka ochrony konstytu-
cyjnych wolnosci i praw, przy czym wyposazenie Trybunatu Konsty-
tucyjnego w dodatkowe kompetencje powinno zosta¢ poprzedzone
dyskusja na temat faktycznej pozycji tego organu i podjeciem dzia-
tan zaradczych w celu przywrdcenia przypisanej mu konstytucyjnie
roli stania na strazy Konstytucji RP i kontrolowania dziatalnosci pra-
wodawczej. Po drugie, zalozono, ze reforma modelu skargi konsty-
tucyjnej w postaci poszerzenia jej zakresu przedmiotowego o orze-
czenia s3dow nie jest mozliwa w obecnych ramach konstytucyjnych
i wymaga zmiany postanowien Konstytucji RP, niezaleznie od roz-
patrywanego wariantu skargi konstytucyjnej na orzeczenie sadu
(wariantu szerokiego i wariantu wezszego, ktdry zostal okreslony
w pracy jako tzw. quasi-skarga konstytucyjna na orzeczenie sadu).

° Zob. K. Szczucki, Ustawa o Sgdzie Najwyzszym. Komentarz, Warszawa 2018,
s. 459.

' K. Szczucki, Ustawa..., s. 461.

" Trzeba jednak odnotowa¢, ze dotychczasowe wypowiedzi doktryny na temat
skargi nadzwyczajnej s3 z reguty doé¢ krytyczne. Zob. B. Balcerzak, Skarga nadzwy-
czajna do Sgdu Najwyzszego w kontekscie skargi do Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka, Pal. 2018/1-2, s. 11 i n,; D. Gruszecka, Podstawy skargi nadzwyczajnej
w sprawach karnych - uwagi w kontekscie ,wypetniania lub w systemie srodkoéw zaskar-
zenia”, Pal. 2018/9, s. 27 i n.; T. Erecinski, K. Weitz, Skarga nadzwyczajna w sprawach
cywilnych, PS 2019/2, s. 11 i n.
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naruszenie konstytucyjnych wolnosci i praw wynika z niekonstytucyjnego przepisu zastosowanego
przez sad lub organ w sprawie skarzacego. Wnoszacy skarge inicjuje wiec kontrole trybunalska jedy-
nie nad przepisem prawa, ktdry postrzega jako niezgodny z ustawg zasadniczg. Nie jest natomiast
mozliwe zaskarzenie samego rozstrzygniecia, cho¢by naruszato konstytucyjne prawo skarzacego.

W publikacji poddano analizie takie zagadnienia, jak:

— aktualna regulacja skargi konstytucyjnej w Polsce;

— problemy zwiazane z funkcjonowaniem Trybunatu Konstytucyjnego;
— efektywnos¢ poszczegélnych srodkéw ochrony prawne;j.

Autorka odwoluje si¢ do uregulowan w zakresie skargi konstytucyjnej obowigzujacych
w Niemczech, Hiszpanii i Czechach, gdzie istniejaca od wielu lat instytucja skargi konstytucyjnej
umozliwia obywatelom podnoszenie zarzutéw naruszenia konstytucji przez organy sadowe.
Poruszane w publikacji zagadnienia koncentrujg si¢ rowniez wokdt aktualnej problematyki
stosowania konstytucji przez sady i ewentualnych napigé, jakie moga powsta¢ w relacjach
mie¢dzy sadownictwem a Trybunalem Konstytucyjnym, zwlaszcza w kontekscie mozliwej
reformy mechanizmu skargowego.

Monografia przeznaczona jest nie tylko dla przedstawicieli nauki, lecz réwniez dla praktykow,
ktdérzy w pracy zawodowej stykaja si¢ z zagadnieniami ochrony konstytucyjnych praw i wolnosci.
»Publikacja stanowi bardzo warto$ciowa pozycje naukowa odnoszaca sie do aktualnego i wyma-
gajacego rozstrzygniecia problemu. (...) Jest zaréwno inspirujgca intelektualnie i poznawczo, jak
réwniez niezwykle konkretna w zakresie mozliwosci jej wykorzystania w praktyce”.

Dr hab. Monika Florczak-Wator, prof. U] (z recenzji)
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